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Sefiores.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DEL GUAMO

E. S. D.

PROCESO: VERBAL.

RADICADO: 73319310300120230009500

DEMANDANTES: ELVIA MARIA MOYO DE CARDENAS Y AMELIA BENAVIDES
URBINA

DEMANDADOS: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Y OTROS.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadania
No. 19.395.114 de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de Representante Legal
de G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., persona juridica, legalmente constituida,
identificada con Nit. 900.701.533-7, Apoderada General de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, sociedad cooperativa de seguros, identificada con NIT
860.028.415.5, sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de
Colombia, de acuerdo con poder general conferido por medio de la Escritura Publica No. 2779 del
02 de diciembre de 2021 de la Notaria Décima del Circulo de Bogota D.C. De manera respetuosa
y encontrdndome dentro del término legal, manifiesto comedidamente que procedo a CONTESTAR

LA DEMANDA formulada por Elvia Maria Moyo de Cardenas y Amelia Benavides Urbina,

anunciando desde ahora que me opongo a la totalidad de las pretensiones formuladas en la

demanda, de conformidad con las siguientes consideraciones de orden factico y juridico:

CONTESTACION A LA DEMANDA

CAPITULO |
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Equidad Seguros Generales O.C.,
Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas (Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello. Sobre el particular se advierte que el Unico Registro Civil legible que
se aporto fue el Registro Civil de Defuncién, de manera que no esta probado mediante ningin medio

de prueba lo referido en este numeral.

AL HECHO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Equidad Seguros Generales O.C.,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello. Sobre el particular se advierte que el nico Registro Civil legible que
se aport6 fue el Registro Civil de Defuncién, de manera que no esta probado mediante ningn medio

de prueba lo referido en este numeral.

AL HECHO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Equidad Seguros Generales O.C.,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas (Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se

trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Equidad Seguros Generales O.C.,
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Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin embargo, debe decirse que dicha circunstancia no esta probada mediante ningn medio idéneo,
sino que en el presente numeral se hace una narracién basada Unicamente en una hipotesis del
accidente que fue determinada por el patrullero a cargo de realizar el levantamiento del informe,
quien no fue testigo directo del accidente. Sin que dicha circunstancia haya sido confirmada
mediante alguna prueba que acreditara lo relatado por la Demandante en este hecho.

En este punto, vale la pena resaltar que de conformidad con la Resolucién 001268 de 2000 expedida
por el Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de
Transito es identificar las hipotesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagndosticos
para la planificacibn de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el nimero de
accidentes y/o disminuir su gravedad. Supuesto que dista considerable de establecer la
responsabilidad de los vehiculos implicados en los accidentes de transito. Es decir, que las
Demandantes pretende probar la atribucién de responsabilidad mediante un documento que plasma
meras hipotesis accidentales, que no cumple las funciones de prueba para atribuir responsabilidad,
sino que determina un diagndstico inicial. Circunstancia que deberd ser tenida en cuenta por parte
del Despacho, toda vez que desde el pronunciamiento frente a este hecho, se deja claro que la
hip6tesis accidental del IPAT no ha sido confirmada por ningn medio de prueba, por tanto continta

siendo una causa hipotética.

AL HECHO QUINTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Equidad Seguros Generales O.C.,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio

de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los

medios de pruebas (Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
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procesales previstas para ello.

Sin embargo, debe decirse que dicha circunstancia no esta probada mediante ningiin medio idéneo,
sino que en el presente numeral se hace una narracién basada Unicamente en una hipotesis del
accidente que fue determinada por el patrullero a cargo de realizar el levantamiento del informe,
quien no fue testigo directo del accidente. Sin que dicha circunstancia haya sido confirmada
mediante alguna prueba que acreditara lo relatado por la Demandante en este hecho.

En este punto, vale la pena resaltar que de conformidad con la Resolucién 001268 de 2000 expedida
por el Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de
Transito es identificar las hip6tesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagnésticos
para la planificacion de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el nimero de
accidentes y/o disminuir su gravedad. Supuesto que dista considerable de establecer la
responsabilidad de los vehiculos implicados en los accidentes de transito. Es decir, que las
Demandantes pretende probar la atribucién de responsabilidad mediante un documento que plasma
meras hipotesis accidentales, que no cumple las funciones de prueba para atribuir responsabilidad,
sino que determina un diagnostico inicial. Circunstancia que debera ser tenida en cuenta por parte
del Despacho, toda vez que desde el pronunciamiento frente a este hecho, se deja claro que la
hip6tesis accidental del IPAT no ha sido confirmada por ningtn medio de prueba, por tanto continta

siendo una causa hipotética.

CAPITULO Il
PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas
carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad, como quiera que se

pretende imputar una supuesta responsabilidad civil extracontractual con base en una relacién de

hechos que no estan probados como se establecera dentro del proceso. Sobre el particular, se
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advierte que en estos casos impera el principio de la carga de la prueba tanto de la supuesta culpa,

del dafio, de la cuantia del supuesto detrimento y el nexo de causalidad entre uno y el otro.

Aunado a lo anterior, no se vislumbran los elementos sine qua non para declarar una
responsabilidad civil en el caso que nos ocupa. Lo anterior, toda vez que, primero, no existe prueba
del nexo de causalidad entre las conductas de los Demandados y el dafio que hoy reclama el
Demandante; y, segundo, se incumplieron las cargas imperativas de que trata el articulo 1077 del
C.Co.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO a la declaratoria de
responsabilidad civil de mi representada, por los presuntos dafios y perjuicios que se hayan causado
a las demandantes, toda vez que en este caso no se encuentra demostrada la responsabilidad civil
del conductor del vehiculo de placas SPS-852, por cuanto no existe prueba del nexo de causalidad
entre sus conductas y la ocurrencia del accidente. Lo anterior, puesto que no existe prueba que
acredite que la causa adecuada del accidente es una conducta atribuible al conductor del vehiculo
de placas SPS-852, como lo afirma el extremo actor. Sino que lo Unico que obra en el expediente
es una mera hipoétesis de la causa del accidente, que en ninguna medida se puede equiparar a la
nocion de causa adecuada de la ocurrencia del hecho. Por tanto, al no encontrarse acreditado tal
elemento esencial para que sea procedente la atribucién de responsabilidad civil extracontractual,

es claro que no podra declararse ningun tipo de responsabilidad en cabeza del extremo pasivo.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO a que se condene a los
demandados a pagar los perjuicios solicitados por la parte Demandante, en tanto que resulta
consecuencial a la anterior pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada.
Asi mismo, ME OPONGO a la solicitud de perjuicios por los dafios morales por cuanto las sumas

solicitadas por la parte actora desconocen los baremos establecidos por la Corte Suprema de

Justicia. Lo anterior, como quiera que en casos analogos la Corte Suprema de Justicia ha
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reconocido la suma maxima de $60.000.000?, por el dafio moral que sufren por el fallecimiento los
familiares primer grado de consanguinidad o afinidad. De modo que no es posible reconocer el pago

de dicho perjuicio por los valores solicitados en el petitum de la demanda.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION TERCERO: ME OPONGO a esta pretensién por cuanto
es consecuencial de la segunda y como aquella no tiene vocacion de prosperidad esta tampoco.
Adicionalmente me OPONGO respecto del pago de intereses moratorios, pues por sustraccion de
materia, no encontrandose soportada la responsabilidad que se predica, tampoco podrian salir

avante dichas peticiones.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte Suprema
de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que éstos empiezan a causarse a partir de la
ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacion. Especificamente, en la reciente sentencia

del 26 de mayo de 2021, en la que se indicé textualmente:

“Respecto del momento a partir del cual procedia disponer el pago de intereses
moratorios, conforme al analisis que se dejé consignado al estudiarse el cargo
segundo del recurso extraordinario de casacion, al que se hace remision expresa,
se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de septiembre
de 2010-, misma sefialada por el Tribunal, la cual, por ende, debera modificarse,
para disponer que la eventual causacion de los indicados réditos, sera a partir de

la ejecutoria del presente fallo™

Lo anterior, deja claro que la pretensién del Demandante en este caso no tiene vocacion de

prosperidad, puesto que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta que el

L Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 29/03/2017, MP: Ariel Salazar Ramirez, Rad: 11001-31-03-039-
2011-00108-01.

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1947-2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. 26 de mayo
de 2021.
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fallo judicial brinde certeza sobre la obligacién. Puesto que antes de proferirse el fallo, no existe

certeza sobre la obligacién de indemnizar.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION CUARTA: En efecto, me opongo a esta pretension
elevada por la parte Demandante, por cuanto es claro que no procede pago alguno por cuenta de
mi representada y en este sentido, por sustraccion de materia, también es evidente que no hay lugar
a pagar ningun rubro por concepto de costas y agencias en derecho.

Por las razones antes expuestas, solicito respetuosamente negar la totalidad de las pretensiones
de la parte Demandante y en su lugar, imponerle condena en costas y agencias en derecho.

CAPITULO Il
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

El articulo 206 del Codigo General del Proceso establece que “quien pretenda el reconocimiento de
una indemnizacion (...) debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o su
peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos”. No obstante, en el mismo
articulo, el legislador determin6 que “el juramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los

dafios extrapatrimoniales”.

En ese sentido, objeto el juramento estimatorio presentado a través de la subsanacion, toda vez
que en la demanda solamente se solicita el reconocimiento de perjuicios extrapatrimoniales. Asi
mismo, para la presente objecion invoco el articulo 13 del Cédigo General del Proceso que
establece que las normas procesales son de orden publico. Por lo tanto, no es admisible que en el
presente proceso el estime el valor de sus pretensiones en los términos del articulo 206 del Codigo

General del Proceso.

CAPITULO IV
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA
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En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara
con la formulacién de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se formularan las
excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasion al accidente de
transito propiamente dicho y, posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan
profunda relacién con el contrato de seguro. Por lo anterior, se formulardn las siguientes

excepciones:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD DERIVADA DEL
ACCIDENTE DE TRANSITO.

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA
FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL.

En este caso no podra atribuirse responsabilidad a los Demandados comoquiera que no existe
prueba cierta que acredite que los dafios alegados por la parte Demandante, ocurrieron como
consecuencia de las actuaciones del conductor del vehiculo de placas SPS-852. Como ya se
indico, las circunstancias de tiempo, modo y lugar no han sido acreditadas mediante ninguna
prueba fehaciente que pruebe la hip6tesis planteada por el Informe Policial de Accidente de
Transito. Por esa razén, no podra entenderse probado un nexo causal entre los dafios alegados

por la parte Demandante y las conductas del sefior Oscar Ivan Arguello Cardozo.

Vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad
adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en la que simplemente basta
aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no
presentado o no con determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional,
en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo fenomenoldgico

gue pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible

el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la
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responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accion
u omision) del agente generador. El nexo causal se entiende como la relacion
necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio probado. La
jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una
persona y declararla responsable como consecuencia de su accion u omision, es
indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relacién de causa-
efecto. Si no es posible encontrar esa relacion mencionada, no tendrd sentido
alguno continuar el juicio de responsabilidad.” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original).

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafios
incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles,
incalculables y catastrdéficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacién de
indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o la prevision de las
consecuencias, pues ello supondria imponer un criterio de imputacion basado en la prevision de lo
imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cual de todos los
comportamientos antijuridicos ocasiond el dafio. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

manifestado lo siguiente:

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido
comun, la légica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para
producir el resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias que

rodearon la produccion del dafio y sin que se puedan menospreciar de un tajo

% Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia
del Consejo de Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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aguellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccién del resultado,

a pesar de que normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo™

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio
juridico general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad alcanzada, la
naturaleza explosiva o inflamable de la cosa utilizada, la energia desplegada o conducida, entre
otras situaciones cuya caracterizacion ha sido delimitada por la jurisprudencia. Del mismo modo, en
este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir un dafio generado con
ocasion de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento obligacional, sino que opera entre
guienes ha vinculado Unicamente el azar. En particular, la responsabilidad civil extracontractual en
actividades peligrosas, como sucede con la conduccién de vehiculos automotores, supone (i) que
la victima demuestre el ejercicio de la actividad peligrosa, el dafio y la relacién de causalidad entre

ambos; (i) que el presunto responsable solo podra exonerarse, salvo norma en contrario,
demostrando la existencia de alguna causal eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal;
y (iii) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes el juez deba examinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio para establecer el grado de

responsabilidad que corresponde a cada actor.

De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a ponderar
el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma
hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos
en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que simplemente emergieron
como factores meramente circunstanciales. En el caso concreto, es menester sefialar que la parte
Demandante en el presente asunto no acreditdé los elementos para estructurar un juicio de
responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que acredite relacion de causalidad entre el
supuesto perjuicio alegado y la actuacién del conductor del vehiculo de placas SPS-852. Por ende,

la falencia de este requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un

4 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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cargo de responsabilidad en contra de los Demandados.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva o negativa, por regla general
antijuridica, ii) un dafio o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro, que afecte bienes
o intereses ilicitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su personalidad,
0 con su esfera espiritual o afectiva, iii) una relacién de causalidad entre el dafio sufrido por la
victimay la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion y, iv) un factor o criterio
de atribucion de la responsabilidad, por regla general de caracter subjetivo (dolo o culpa).

Presupuestos que no se relinen en el presente caso.

Al respecto, vale la pena decir que en el andlisis realizado a las pruebas que acompafan la
demanda, no se observo en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar la ocurrencia
de los hechos aducidos en el escrito introductorio con relacién a la responsabilidad del conductor
del vehiculo de placas SPS-852, el sefior Oscar Ivan Arguello Cardozo. Es decir, las circunstancias
de modo, tiempo y lugar del accidente de transito no se encuentran acreditadas al interior del
plenario, puesto que el Informe Policial de Accidente de Transito que se aportd a este proceso, se
construy6 a través de una hip6tesis del accidente que determiné el agente de transito encargado
de realizar el levantamiento del informe. De manera que la parte Demandante intenta atribuir
responsabilidad a los demandados sin ninguna prueba idénea que demuestre que la hipotesis del

accidente efectivamente corresponde a la causa adecuada del mismo.

De todas maneras, debe tenerse en cuenta que el Informe Policial de Accidente de Transito
aportado con la Demanda no puede tenerse como prueba en el presente caso, como quiera que el
mismo, en el apartado del croquis no se dejé dibujo técnico del accidente. Situacién que tuvo como
consecuencia que no se probaran las condiciones de modo, tiempo y lugar, respecto al accidente
de manera clara y precisa. Sin este diagrama topografico la hipétesis del Informe Policial de

Accidente de Transito pierde todo valor probatorio, debido a que no hay respaldo probatorio que la

sustente. En ese sentido, no brinda la claridad suficiente para ser tenido como prueba por parte del
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Despacho.

Asi mismo, se resalta que de conformidad con la Resolucién 0011268 de 2012 expedida por el
Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de Transito
es identificar las hipétesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagnésticos para la
planificacion de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el nUmero de accidentes y/o
disminuir su gravedad. Supuesto que dista considerable de establecer la responsabilidad de los
vehiculos implicados en los accidentes de transito. Circunstancia que estd en consonancia con lo
establecido por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia segun la cual, el valor
probatorio del bosquejo topografico o del Informe de Policial de Accidentes de Transito debe ser
apreciado de conformidad con el sistema de apreciacion racional, mediante el cual el juez no se
encuentra atado por reglas preestablecidas que establezcan el mérito atribuible a los diversos
medios de prueba.

Por el contrario, “lo dota de libertad para apreciarlos y definir su poder de conviccion, con un criterio
sistematico, razonado y légico™. Es decir, el Informe Policial de Accidente de Transito no funge
como prueba idénea y suficiente para acreditar un nexo causal en este caso, por tratarse de una
mera hipétesis no comprobada. De manera que al no existir prueba del nexo de causalidad
fundamentada en la ausencia de elaboracién de dibujo técnico dentro de Informe Policial de
Accidente de Transito y en consecuencia, del respaldo de la hipétesis adscrita al accidente de
transito. Asi las cosas, es juridicamente improcedente endilgar cualquier tipo de responsabilidad,

debiendo en este punto exonerar totalmente a los Demandados.

En conclusién, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad entre el
dafo sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion.

Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente no se logra

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978-2015. Radicado
2008-00150
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establecer que se reunan los elementos de la responsabilidad civil dentro del presente asunto,
puesto que no existe prueba idonea que acredite un nexo de causalidad entre las conductas de los
Demandados y los dafios que hoy reclaman las Demandantes. Razon por la cual, al no encontrarse
acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele a los Demandados ningun tipo de responsabilidad

por no encontrarse acreditado uno de los elementos estructurales de la misma.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE ELVIA MARIA MYO Y
AMELIA URBINA.

La legitimacion en la causa es el primer presupuesto que se debe revisar antes de realizar cualquier
estudio sobre un caso concreto, motivo por el cual es indispensable el examen acucioso de la
configuracién y cumplimiento por parte del extremo demandante de la carga probatoria que le atafie
para la peticién de rubros indemnizatorios como consecuencia del hecho acaecido. Es por lo anterior
que para el caso gue nos atafe, el documento idéneo para probar la legitimacion en la causa de las
demandantes, en su presunta calidad de abuelas Joan Sebastian Cardenas Urbina, seria mediante
el registro civil de nacimiento de la victima y el registro civil de nacimiento de los padres de la
victima. Sin embargo, estos documentos no se aportaron. Incluso al validar lo que parece ser un
registro civil de nacimiento, éste es completamente ilegible, motivo por el cual se configura una falta
al deber que le acaece a la parte demandante de probar la calidad en la que actdan, impidiendo a
todas luces cualquier tipo de reconocimiento o indemnizacion en cabeza del solicitante, quien se

limité solo a alegar su presunta calidad pero no a probarla.

En un sentido material, la legitimacion en la causa implica la relacion verdadera que tienen las partes

con los hechos que dieron lugar al litigio. Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado que:

“(...) laleqgitimacion material, en cambio, supone la conexién entre las partes

y los hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora
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porque dieron lugar a la produccion del dafio. En un sujeto procesal que se
encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente concurrira, al
mismo tiempo, legitimacién material, pues ésta solamente es predicable de
quienes participaron realmente en los hechos que han dado lugar a la instauracion
de la demanda o, en general, de los titulares de las correspondientes relaciones
juridicas sustanciales; por consiguiente, el andlisis sobre la legitimacién material
en la causa se contrae a dilucidar si existe, o no, relacion real de la parte
demandada o de la demandante con la pretension que ésta formula o la defensa
gue aquella realiza, pues la existencia de tal relacion constituye condicién anterior
y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra (...)”.

(subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, la legitimacién en la causa puede ser activa o pasiva y ambas son un presupuesto
procesal para que se dicte una sentencia de fondo favorable a las pretensiones. En palabras del

Consejo de Estado:

“Pues bien, la legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una
persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto

es sujeto de la relacion juridica sustancial. En otros términos, consiste en la

posibilidad que tiene la parte demandante de reclamar el derecho invocado

en la demanda -legitimacién por activa- y de hacerlo frente a quien fue

demandado _-legitimacién _por_pasiva-, por haber sido parte de la relacion

material que dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto procesal de la

sentencia de fondo favorable a las pretensiones, toda vez que constituye una

excepcion de fondo, entendida ésta como un hecho nuevo alegado por la parte

demandada para enervar la pretension, puesto que tiende a destruir, total o

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion segunda, subseccion A, sentencia del veinticinco
(25) de marzo de dos mil diez (2010), Consejero Ponente Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, radicado: 05001-23-31-
000-2000-02571-01(1275-08).
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parcialmente, el derecho alegado por el demandante (...)"” (subrayado y negrilla

fuera del texto original)
En otra oportunidad, esa corporacién afirmé que:

“(...) la legitimacion material en la causa activa y pasiva, es una condicion anterior
y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable, al demandante

o al demandado (...)%".

Es mas, en el mismo sentido que el Consejo de Estado, la Corte Constitucional definié la falta de
legitimacion en la causa como una cualidad subjetiva de las partes, derivada de la relacion de estas
con el interés sustancial que se discute en el proceso. Al respecto, el tenor literal de la sentencia

expuso:

“2.1. La legitimacion en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo
porque otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito
de las pretensiones del actor y las razones de la oposicién por el demandado,

mediante sentencia favorable o desfavorable. En resumen, la legitimacién en la

causa es una calidad subjetiva de las partes en relacion con el interés

sustancial que se discute en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes

carece de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una decisién de

mérito v debe entonces simplemente declararse inhibido para fallar el caso

de fondo.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)®

Con todo, se puede concluir que si no existe una relacion de alguna de las partes con los hechos

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 22 de noviembre de 2001.
Expediente N0.13.356. M.P. Maria Elena Giraldo Gomez.

8 Sentencia proferida por la Seccién Tercera del Consejo de Estado, el 20 de septiembre 2001 C.P Maria Elena Giraldo,
Rad: 10973

9 Corte Constitucional, Sentencia T 1001 de 2006. Mp. Jaime Araujo Renteria.
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del proceso, no habra legitimacién en la causa y el juzgador no podra proferir una sentencia que
acceda a las pretensiones. En el caso de marras, se vislumbra la falta de legitimacién en la causa
por activa respecto de las sefioras Elvia Maria Moyo y Amalia Benavides. Razén por la cual, ho es

juridicamente procedente declarar indemnizacién alguna a su cargo, por los hechos de este litigio.

La legitimacién en la causa ha sido definida ampliamente por la jurisprudencia, como aquella
titularidad de los derechos de accion y contradiccion. EI Consejo de Estado, Seccién Tercera,
expediente 19753, Magistrado Ponente: Mauricio Fajardo Gomez, ha sefialado sobre esta categoria

juridica lo siguiente:

“La legitimacién en la causa por activa hace referencia a la relacion sustancial que
debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del litigio, de tal

manera que aquella persona que ostenta la titularidad de la relacion juridica

material es a quien habilita la ley para actuar procesalmente

Segun lo ha dicho la jurisprudencia de esta Corporacion, la falta de legitimacion
en la causa no constituye una excepcion gue pueda enervar las pretensiones de
la demanda, sino que configura un presupuesto anterior y necesario para que se
pueda proferir sentencia, en el entendido de que, si no se encuentra demostrada
tal legitimacioén, el juez no podra acceder a las pretensiones de la demanda. Si
bien, la falta de legitimacion en la causa se constituye en un presupuesto
necesario para proferir sentencia, ello no es ébice para que esa circunstancia
alegada a manera de excepcion pueda ser resuelta en esta oportunidad procesal,
toda vez que segun los dictados del numeral 6 del articulo 180 del CPACA., en el
curso de la audiencia inicial, el juez debe resolver acerca de las excepciones
previas y sobre las de falta de legitimacion en la causa, cosa juzgada, transaccion,

conciliacion y prescripcion extintiva™® (Subrayado y negrilla fuera del texto).

10 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Expediente 19753, M.P. Mauricio Fajardo Gomez.
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Del andlisis jurisprudencial sefialado y su contraste con el caso que nos ocupa, se extrae que ni
Elvia Maria Moyo ni Amalia Benavides estan legitimadas en la causa por activa para actuar en el
presente proceso, toda vez que no acreditaron la relacién por la cual comparecen a este proceso
con pretension indemnizatoria, al no obrar en el expediente ninguna prueba o elemento de juicio

suficiente para probar tal circunstancia.

En conclusion, ni Elvia Maria Moyo ni Amalia Benavides estan legitimadas para solicitar tales
indemnizaciones y en consecuencia, resulta clara la improcedencia de reconocimientos a favor de
esta. Razon por la cual, solicito al Despacho tener como probada esta excepcion frente a la ausencia
de legitimidad en la causa por activa del sefialado para solicitar cualquier tipo de reconocimiento

por eventuales perjuicios en este proceso.

3. TASACION EXORBITANTE DEL DANO MORAL

En el proceso de la referencia no es procedente el reconocimiento de perjuicios solicitados a titulo
de dafio moral, por cuanto no se acreditd la responsabilidad en la ocurrencia del accidente de
transito en cabeza de los demandados. Aunado a lo anterior, debe decirse que, en todo caso, la
tasacion del dafio moral efectuada por el extremo actor en las pretensiones de la demanda es a
todas luces exorbitante y carece de cualquier sustento normativo y/o jurisprudencial. En ese
sentido, la parte demandante estd efectuando una peticién que excede con creces los baremos
maximos establecido por la jurisprudencia, razén por la cual, la suma solicitada no puede ser
reconocida, incluso, en el remoto evento en que se llegase a demostrar la presunta responsabilidad

endilgada al extremo pasivo.

Siguiendo con los lineamientos jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia para la tasacion de los perjuicios morales en casos analogos de fallecimiento, la Corte ha
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fijado como baremo indemnizatorio el tope de $60.000.000 para los familiares en primer grado de

consanguinidad y afinidad, tal y como se muestra a continuacion:

“Atendiendo las pautas jurisprudenciales establecidas por esta Corporacion de
cara a las tragicas e inesperadas circunstancias en que acontecio la muerte del
sefior Ramirez Zuluaga, se fija en la suma de sesenta millones de pesos
($60.000.000) el monto de los perjuicios morales que deberan ser resarcidos a la
demandante en su calidad de conyuge de la victima™' (Subrayado y negrilla fuera

del texto original).

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en las sumas
pretendidas por la parte Demandante. Pues en primer lugar, al solicitar $90,000,000 para cada una
de las abuelas del sefior Cardenas Urbina, resulta exorbitante dado que el tope indemnizatorio
fijado por la jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
corresponde a $60.000.000 en los casos mas graves, como el fallecimiento de la victima y para
familiares en primer grado de consanguinidad. En virtud de lo anterior, resulta claro que las

pretensiones invocadas por la parte Demandante evocan un evidente animo especulativo.

Por tanto, correspondera al arbitrio del juez determinar el valor del dafio moral, teniendo en cuenta
los elementos probatorios que reposan en el expediente. Ademas, teniendo como parametro y
limite que en los mas graves casos como lo son del fallecimiento de la victima, la jurisprudencia ha
reconocido una indemnizacion hasta el $60.000.000 a sus familiares de primer grado de

consanguinidad y primero de afinidad. Es claro que la suma solicitada para cada Demandante

resulta claramente exorbitante, pues la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Civil no reconoce tan alta cifra como indemnizacion por dafios morales en casos de

muerte por accidente de transito.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 07/03/2019. MP Octavio Augusto Tejeiro Duque, Rad: 05001 31 03 016 2009-
00005-01.
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En conclusion, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte
Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es equivocada. En tal sentido, no hay lugar al
reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los montos fijados a partir del desarrollo
jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, por cuanto en pronunciamiento de la
Corte Suprema de Justicia, ha establecido que en casos de muerte por accidente de transito se
podra reconocer $60.000.000 a los familiares en primer grado de consanguinidad. En

consecuencia, la suma solicitada por el Demandante resulta exorbitante y se encuentra por fuera
de los lineamientos establecidos por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia y
en tal virtud la misma debe ser desestimada. Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar
probada esta excepcion.

4. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcidén que resulte probada en el curso del proceso, que se
origine en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de
caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el

articulo 1081 del Cddigo del Comercio.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR INCUMPLIMIENTO DE LAS
CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional de asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, asi
como también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la
realizacién del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion condicional de la

Aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la péliza. Dado que en el

presente caso no se demostré la realizacion del riesgo asegurado ni la cuantia de la pérdida, es
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claro que no nacié obligacion de indemnizar por parte de la Compariia de Seguros.

Asi entonces, para efectos de la solitud de afectacion de la pdliza, la carga probatoria gravita sobre

la parte Demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio establecié:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asequrado
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si

fuere el caso.
El asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida es fundamental para que se haga exigible la obligacién condicional derivada

del contrato de seguro. Tal como lo ha indicado doctrina sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio
califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la

indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado.

Consecuente con esta concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza
gue la verificacion del riesgo -como suceso incierto que no depende
exclusivamente de la voluntad del tomador- “da origen a la obligacion del
asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese momento en el que nace la

deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“...) Luego la obligaciéon del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual, si fuera poco, emerge pura y simple.
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Pero hay méas. Aunque dicha obligacién es exigible desde el momento en que

ocurrio el siniestro, el aseqgurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar

el pago hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesqo

se realizé y cudl fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del

Cadigo de Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el
pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el
asegurador sabe que tiene un deber de prestacion, pero también sabe que

mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dird que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto;
pero, aungue la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretensién fracasara si
no se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Codigo de Comercio, porque
sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO.,

art. 1080)*2” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio
y Su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el
dafio acreditado y nada mas que éste. Pues en caso contrario, el asegurado o beneficiario podria
enriquecerse sin justa causa al indemnizarle un dafio inexistente. En esta linea ha indicado la Corte

Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del

articulo 1054 del Cédigo de Comercio, “da origen a la obligacién del asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a

12 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia
mercantil, Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y
contratos”. Segunda Edicion. Editorial Temis, Bogoté, 2018. P4g. 121-125.
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dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién
que en el caso de la podliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula
Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente poéliza” (clausula

décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que
era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la

pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acenttan su importancia en los seguros de dafios, como el que
es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos
de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que “la indemnizacién no excedera, en
ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del

monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario
(art. 1089, ib.)**”,

La Corte Suprema de Justicia ha establecido la obligacion del asegurado en demaostrar la cuantia

de la pérdida, de la siguiente forma:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el

que se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no

cuantifica una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la

demandante no ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del

siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 vy 1077 del C. de

13 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019,' Radicacién n.° 11001-31-0;3-008-2001-00877-01. Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro
encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la demandante
carece de derecho a demandar el pago de los intereses moratorios”.** (Negrilla y

subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que en todo tipo de seguros cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
péliza debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario también debera demostrar la
cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
demandante no cumpli6 con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1077 del C4digo
de Comercio. Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se ha probado el
siniestro ni su cuantia y en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del
asegurador. A efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas
las cargas del articulo 1077, divido la excepcién en subcapitulos que permitirdn un mejor

entendimiento del argumento.

i La no realizacion del Riesgo Asequrado.

Sin perjuicio de las excepciones de la contestacion de la demanda, se formula esta de conformidad
con lo estipulado en las condiciones de la Pdliza de Seguro Trans. Log. de Mercancias No.
AA202344 adquirida con Equidad Seguros O.C., toda vez que de la mera lectura podemos concluir
que el riesgo asegurado no se realizdé. Mediante la pdéliza en virtud de la cual se vinculé a mi
procurada al presente litigio, la Aseguradora cubre los perjuicios causados a terceros por los
asegurados, como consecuencia de un hecho de caracter accidental, subito e imprevisto imputable
al asegurado, que causen la muerte o lesion a las personas y/o dafios materiales y perjuicios

econdmicos, derivado de un accidente de transito en que sea participe el asegurado.

14 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 4 de noviembre de 2009. M.P. Pedro Octavio
Munar Cadena. EXP: 11001 3103 024 1998 4175 01
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En otras palabras, el riesgo asegurado en la péliza nimero AA202344 es la responsabilidad en que
incurra el conductor del vehiculo de placas SPS-852 como consecuencia de un accidente de
transito. De esta manera, dado que en el presente asunto no se ha probado que en efecto el
accidente haya acaecido como consecuencia de un actuar imprudente del conductor del vehiculo

de placas SPS-852, es claro que el riesgo asegurado no se concreto.

ii. Acreditaciéon de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacion alguna por
perjuicios, toda vez que no se encuentran debidamente acreditados dentro del proceso. Lo anterior,
puesto que el demandante solicita el reconocimiento de indemnizacion por perjuicios morales. Sin
embargo, tal reconocimiento resulta inviable en la suma pretendida por las Demandantes por cuanto
la tasacion propuesta es equivocada y en tal sentido, no hay lugar al reconocimiento de suma alguna
por concepto que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 07 de marzo de 2019. Providencia en
donde se establecié que en los casos de fallecimiento se le reconocieron a los familiares de primer
grado la suma méxima de $60.000.000. Ahora bien, en el caso concreto la suma solicitada por las
Demandantes es exorbitante y se encuentra por fuera de los lineamientos establecidos por la Corte

Suprema de Justicia.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida que la parte actora no
demostr6 la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya
sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por otro lado, respecto a la acreditacion de la
cuantia de la supuesta pérdida, como quiera que la tasacion de perjuicios morales no se puede
reconocer por resultar exorbitante. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el
articulo 1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del Asegurador. Por lo

anterior, solicito declarar probada esta excepcion.

2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO NUMERO
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En materia de seguros, el asegurador segun el Art. 1056 del C. Co podra a su arbitrio, asumir todos
0 algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto
de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el @ambito temporal y geografico en el que el
amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los
parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se
base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar
contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el Art. 1056 C. Co.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no sélo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacién riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior,
es menester sefialar que la Péliza de Seguro No. AA202344 en sus condiciones generales sefiala
una serie de exclusiones, que de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada.

Las exclusiones contempladas en la citada poéliza son las siguientes:

Exclusiones aplicables al amparo de Responsabilidad Civil vehicular: 1.
Terrorismo. 2. Polucion, diferente a aquella que sea subita y accidental. 3.
Pérdidas o dafios derivados del incumplimiento de normas, reglamentos y/o
disposiciones legales vigentes al momento del siniestro, incluyendo el pago de
multas y sanciones y restricciones de horario para el transporte de hidrocarburos.
4. Dafios ocasionados por la carga cuando se trate de materia considerado

peligroso, azaroso, inflamable, explosivo o por los derivados del petréleo. 5. Caso

Fortuito o fuerza mayor, Terremoto, temblor, movimiento telUrico, erupcion
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volcanica, inundacién y huracan. 6. Eventos de la naturaleza 7. Dolo y Actos
malintencionados de terceros 8. Riesgos radioactivos / nucleares 9. Dafos a la
carga y al vehiculo transportador 10. Restablecimiento automatico de la suma
asegurada 11. Dafios a bienes bajo cuidado custodia y control 12. Se excluyen los

dafos o pérdidas causados a la carga transportada..

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefalar que, si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan en las
condiciones generales, la pdliza No. AA202344 no podra ser afectada, en tanto la situacion se
encontraria inmersa en una exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podré existir
responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la
Pdliza de Seguro No. AA202344, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones. En
consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la poliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion.

En conclusion, si durante el proceso se logra establecer la ocurrencia de alguna de las exclusiones
de las que constan en las condiciones generales, la péliza numero AA202344 no podra ser afectada,
en tanto la situacion se encontraria inmersa en una exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna
de ellas no podra existir responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra
ordenar la afectacion de la Péliza de Seguro No. AA202344, pues las partes acordaron pactar tales
exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la pdéliza no
cubriria ninguna solicitud de indemnizacién. Por lo que deberan denegarse las pretensiones de la
demanda.

Por todo lo anterior, solicito comedidamente al Despacho declarar probada la presente excepcion.

3. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS
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Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente porla realizacion del
riesgo, de modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de
1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el aseguradorcumplida la condicion,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable,
pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la tolerancia de la garantia
contratada, y que el aseguradordebe efectuar una vez colocada aquella

obligacion en situacion desolucion o pago inmediato.” *

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro, tiene un caracter meramente
indemnizatorio y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no
enriquecerla. Es por ello, que aterrizando al caso en cuestion no es de recibo indemnizar el dafio
tal y como fue pretendido por la parte Demandante, mas aln, teniendo en cuenta las tasaciones
exorbitantes de sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de

Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del aseqgurado. los sequros de dafios serdn contratos de mera

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de
Seguro, ensentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065.
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enriguecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero este debera ser objeto de un acuerdo

expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Al respecto, el articulo 1127 del Codigo de Comercio igualmente dispone:

ARTICULO 1127. <DEFINICION DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD>. <Articulo subrogado por el articulo 84 de la Ley 45 de
1990. El nuevo texto es el siguiente:> El seguro de responsabilidad impone a
cargo del asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que
cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de
acuerdo con la ley y tiene como propdésito el resarcimiento de la victima, la cual,
en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la indemnizacion, sin perjuicio de
las prestaciones que se le reconozcan al asegurado.

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que

la culpa grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055.

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el beneficiario con el pago de la
indemnizacioén, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacién del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la
parte actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y

eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y

que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, adoptar la tasacion
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exorbitante de perjuicios morales propuesta por la parte Demandante, indiscutiblemente
transgrediria el principio indemnizatorio que rige en los contratos de seguro. Sobre el particular se
advierte que, el dafio moral se estim6 en un valor mayor al que la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia ha establecido para los casos de fallecimiento producto de accidente de

transito.

En conclusién, teniendo en cuenta que la parte demandante no acreditd, a través de elementos
probatorios Utiles, necesarios y pertinentes la cuantia y la existencia de los perjuicios
extrapatrimoniales pretendidos, solicito al Honorable Despacho no reconocer su pago, toda vez
gue con su reconocimiento se vulneraria el caracter indemnizatorio del contrato de seguro. Dicho
de otro modo, la correcta valoracion del dafio persigue una efectiva reparacion frente al dafio que
se alega, por eso una inadecuada valoracion de los perjuicios se constituye en fuente de
enriquecimiento, poniendo en entredicho la reparacion misma de los perjuicios y el caracter

indemnizatorio del contrato de seguro.

4. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realiz6 el riesgo asegurado y que
en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de Equidad Seguros O.C.
Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra
condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores y de igual forma, se debera tener
en cuenta el deducible pactado en el contrato. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya

aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
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previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Codigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacidon a cargo de la aseguradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por

el valor aseqgurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del

Caddigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningun caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar
gue el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan de
enriguecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion™® (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.
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Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la certificacién que se

aporta, veamos:

Responsablidad Civil Extracontraciual:
Lirdle Unico Combinado CORP 2000000000

Far Yehiculo | Por And

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que,
sin perjuicio que en el caso bajo andlisis Equidad Seguros Generales O.C. no puede ser condenada
por un mayor valor que el expresamente establecido en la Pdliza, a la luz del clausulado de la
misma; en todo caso, dicha pdliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser
tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto e improbable evento de una condena en contra de

mi representada.

5. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Codigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismos hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

6. GENERICA O INNOMINADA

Solicito al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso

del proceso, que se origine en la Ley o en el Contrato con el que se convocé a mi poderdante,
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incluida la de caducidad y prescripcion contemplada en el articulo 1081 del C.Co, y cualquier otra

causal que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de las entidades

demandadas y se la exima de toda obligacion indemnizatoria, ello en atencién a lo reglado por el

articulo 282 del Cdédigo General del Proceso.

CAPITULO VI
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1.1.

2.1

2.2.

DOCUMENTALES

Copia de la Pdliza de Seguro Trans. Log. De Mercancias No. AA202344.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora ELVIA
MARIA MOYO DE CARDENAS, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora
MOYO DE CARDENAS podra ser citada en la direccion de correo electronico:

familiacardenasurbinal@outlook.com

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
AMALIA BENAVIDES URBINA, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el

cuestionario que se le formularé frente a los hechos de la demanda, de la contestacién y en

general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora
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BENAVIDES URBINA podra ser citada en la direccibn de correo electronico:

familiacardenasurbinal@outlook.com

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Representante
Legal de BAVARIA & CIA. S.C.A. en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Quien

podra ser contactado en el correo electronico: notificaciones@ab-inbev.com

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Representante
Legal de BANCO COMERCIAL AV VILLAS en su calidad de Demandado, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en
este  litigio. Quien podra ser contactado en el correo  electrénico:

notificacionescomerciales@bancoavvillas.com.co

DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del representante legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la

demanday especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones
de la Pdliza No. AA202344.

4.

TESTIMONIALES

Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesora externa de mi

representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, asi

como de los fundamentos de derecho y de la Pdliza de Seguro. Este testimonio se solicita
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igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares y generales de la Pdliza, sus

exclusiones, y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las
caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas, exclusiones, etc., del Contrato de Seguro objeto
del presente litigio.

La Doctora Agudelo Ortiz podra ser citada en la Carrera 9 A # 99 — 07, Piso 12 - 13- 14y 15 de la
ciudad de Bogota o en el correo electronico camilaortiz2797 @gmail.com

CAPITULO VI
ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.
2. Certificado de existencia y representacion legal de la Equidad Seguros Generales O.C.

3. Certificado de existencia y representacion legal de G. Herrera & Asociados Abogados S.A.S.

CAPITULO VI
NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi procurada, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. en la direccién de notificacion judicial
para la ciudad de Bogota, en la Carrera 9 A No. 99 — 7, P12 -13 - 14- 15 de la ciudad de Bogota. Y

en la direccién de correo electrénico notificacionesjudicialeslaequidad @laequidadsequros.coop

El suscrito, en la Carrera 11A No. 94A-56, Oficina 402 de la ciudad de Bogota y en la direccion de

correo electrénico notificaciones@agha.com.co
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La parte Demandante recibira notificaciones en las direcciones que relaciona en su libelo.

Del Sefior Juez, respetuosamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. N0 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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