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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE APARTADO
Apartadd, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2019)

PROVIDENCIA AUTO INTERLOCUTORIO N°. 789

PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE JOSE LUIS BABILONIA ROMERO Y AGUSTINA
GUTIERREZ MORALES

DEMANDADO AGRICOLA SANTA MARIA

RADICADO 05-045-31-05-002-2020-00201-00

INSTANCIA PRIMERA

TEMAS Y | CONTROL DE LEGALIDAD - NULIDADES

SUBTEMAS PROCESALES.

DECISION DECRETA NULIDAD DE NOTIFICACION DEL AUTO
QUE ADMITO LA DEMANDA - TIENE NOTIFICADA
POR CONDUCTA CONCLUYENTE - TIENE

CONTESTADA DEMANDA POR AGRICOLA
SANTAMARIA S.AS. Y REPROGRAMA FECHA DE
AUDIENCIA.

I. ANTECEDENTES

En el proceso de la referencia, la demanda fue admitida por auto de 28 de
septiembre de 2020, como se observa a folios 129 y 130 del expediente digital, en
contra de la sociedad AGRICOLA SANTAMARIA S.AS.

El dia 08 de octubre de 2020, la apoderada de los demandantes allegé memorial al
correo electronico del Despacho, mediante el cual aportdé constancia de
notificacion realizada el dia 05 de octubre de 2020 a correo destinado para recibir
notificaciones judiciales de la entidad demandada
diego.castrillon@gruposantamaria.com.co

Posteriormente, ésta célula judicial a través del auto No. 669 adiado 28 de octubre
de 2020, tuvo por notificada la demanda a la demandada AGRICOLA
SANTAMARIA S.A.S, tuvo por no contestada la misma por la demandada y fijo
fecha para realizar audiencia concentrada.

Consecuencialmente, el dia 30 de octubre de 2020 el apoderado de AGRICOLA
SANTAMARIA S.A.S. radicé via correo electronico solicitud de nulidad, para lo
cual argumento en sintesis, que:

(i) De conformidad con el numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del
Proceso, el proceso es nulo cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas.
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(i) Que el auto admisorio de la demanda fue remitido al correo
diego.castrillon@gruposantamaria.com.co el pasado 05 de octubre de
2020.

(iii) Que dicha direccion electrénica para el dia del envio del auto admisorio,
no era la registrada para notificaciones judiciales, la cual fue modificada el
dia 29 de septiembre de 2020, quedando como nueva direccion
tramites@qgruposantamaria.com.co.

En consecuencia de lo anterior, mediante auto del 03 de noviembre de 2020 ésta
judicatura ordeno correr traslado a la parte demandante por el termino de tres (03)
dias, para que se pronunciara respecto de la solicitud de nulidad, se reconocié
personeria y se requirio a la Camara de Comercio de Uraba para que emitiera
certificacion donde se indique con exactitud cual fue la ultima fecha en la que se
modifico la direccion para recibir notificaciones judiciales de la sociedad
demandada AGRICOLA SANTAMARIA S.A.S.

El dia 09 de noviembre de 2020, estando dentro del término concedido la
apoderada de los demandantes radicd via correo electronico, pronunciamiento
frente a la solicitud de nulidad, argumentando, en suma:

(i) Que desde la presentacion de la demanda; asi como, la subsanacién y el
auto admisorio de la misma, fueron notificados al correo registrado en el
certificado de existencia y representacion legal de la demandada
diego.castrillon@gruposantamaria.com.co.

(ii) Que la sociedad demandada, incurridé en una deslealtad procesal, puesto
que, debio6 informarle a la demandante y al despacho que habia realizado
un cambio en la direccion de notificaciones judiciales para que las
notificaciones se hicieran a través del nuevo correo electronico.

(iii) Que la empresa demandada conocia sobre la existencia del proceso que se
adelanta en su contra en este despacho; segun se evidencio en la solicitud
de notificacion que presento el apoderado judicial de la accionada el dia 27
de octubre de 2020. Por lo que, consider6 que, debe tenerse como
notificada por conducta concluyente a la demandada.

(iv) Finalmente solicité que, no acceda a la solicitud de nulidad incoada por la
demandada, debido a que, la misma conoci6 de manera oportuna el auto
admisorio de la demanda.

Por ultimo, el miso 23 de noviembre de 2020, la Camara de Comercio de Uraba
informo6 que, el dia 11 de septiembre de 2020 se realiz6 actualizacion de correo
electronico comercial y judicial quedando el que registra actualmente
tramites@gruposantamaria.com.co
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1. CONSIDERACIONES

EL Articulo 132 del Codigo General del Proceso, consagra el control de
legalidad, en el cual se exige al juez realizar un control una vez agotada cada etapa
del proceso, con el fin de corregir o sanear los vicios que configuren nulidades, asi:

“(...) Articulo 132: Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo
que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes,
sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion (...)”

A su vez, en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, se establecio6:

“...El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podréa ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio.

()"

Al respecto la Corte Constitucional, expreso en la Sentencia T-125 de 2010, sobre
la invalidez de las actuaciones judiciales suscitadas por las irregularidades
presentadas en el proceso, como sigue:

“..4.4. LAS NULIDADES PROCESALES

Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un
proceso, que vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador
—y excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuencia —
sancion- de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su declaracion se
controla entonces la validez de la actuacion procesal y se asegura a las partes
el derecho constitucional al debido proceso... ”

En materia de Nulidades Procesales, el Articulo 133 del Cddigo General del
Proceso enumera taxativamente las causales, dentro de las cuales se encuentra:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EIl proceso es nulo en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

(...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas, aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser
citado.



(...)

Seguidamente, el Articulo 134 del mismo Estatuto procesal, prescribe lo siguiente:

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con
posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

I11. DEL CASO CONCRETO

De acuerdo con la normatividad expuesta, para este Despacho Judicial es evidente
que se configura la causal de nulidad contemplada en el Numeral 8° del Articulo
133 del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que, en el sub examine la
notificacion del auto admisorio de la demanda se realizO a una direccion
electronica diferente a la que registraba la sociedad demandada AGRICOLA
SANTAMARIA S.A.S. para esa fecha; esto es, 05 de octubre de 2020, pues, como
se aprecio en la contestacion al requerimiento emitida por la Camara de Comercio
de Uraba visible a folios 300 a 311 de expediente digital, el correo electrénico
comercial; asi como, el de notificaciones judiciales de dicha empresa, fue
actualizado el dia 11 de septiembre de 2020; es decir, veintitrés (23) dias antes de
que se realizara la notificacion del auto admisorio, y, dos (02) dias después de
habérsele notificado la presentacion inicial de la postulacion. Asi las cosas, se
decretara la nulidad de lo actuado, a partir de la notificacién del auto admisorio de
la demanda.

Otro punto neuralgico, es el hecho de que, el dia 27 de octubre de 2020 el
apoderado de la parte demandada AGRICOLA SANTAMARIA S.AS., sin
encontrarse notificado del auto admisorio de la demanda, solicitd que se le
notificara el auto admisorio de la demanda.

Al respecto, es necesario precisar lo siguiente:

NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE.

A la luz del precepto legal contenido en el Art. 301 del Codigo General del
Proceso, aplicable analégicamente en materia laboral por mandato expreso del Art.
145 CPL y SS, que establece:

ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE.
La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello,
se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia
en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.




Quien constituya apoderado judicial se entendera notificado por conducta
concluyente de todas las providencias gue se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento
gjecutivo, el dia en que se notifigue el auto que le reconoce personeria, a
menos gue la notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se
hubiese reconocido personeria antes de admitirse la demanda o de librarse
el mandamiento ejecutivo, la parte serd notificada por estado de tales
providencias. (...) (Subrayas del Despacho).

Por consiguiente, la solicitud de notificacion allegada al Despacho por la
accionada permite inferir claramente que la parte demandada tiene pleno
conocimiento del proceso que cursa en su contra en esta judicatura; en
consecuencia, se tendra como notificada por conducta concluyente con los mismos
efectos de la notificacion personal a la demandada AGRICOLA SANTAMARIA
S.A.S., de conformidad con el inciso 2 del articulo 301 ibidem.

Es preciso advertir que el Art. 91 CGP establece que, al realizarse la notificacién
del auto admisorio de la demanda, por conducta concluyente, debe concederse al
demandado el término tres (3) dias siguientes para solicitar en la secretaria del
Despacho la reproduccion de la demanda, vencidos los cuales comenzaré a correr
el término de ejecutoria y de traslado. Asi las cosas, la presente providencia se
entendera ejecutoriada el dia 02 diciembre de 2020.

Finalmente, considerando que, para el dia 25 de noviembre de 2020 se encontraba
programada la audiencia concentra dentro del proceso de la referencia la cual no
sera posible celebrar; toda vez que, dicha fecha se cruza con el término de
ejecutoria de esta providencia; se reprogramara la fecha para celebrar la misma de
acuerdo con la disponibilidad de la agenda del despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD DE LO ACTUADO, a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA POR CONDUCTA
CONCLUYENTE a la demandada AGRICOLA SANTAMARIAS.AS.

TERCERO: SE REPROGRAMA LA FECHA para realizar la AUDIENCIA
DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, para el dia MIERCOLES
VEINTISIETE (27) DE ENERO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021), A LA
UNA Y TREINTA DE LA TARDE (01:30 P.M.). Una vez finalizada la
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audiencia anterior y a continuacion ese mismo dia se celebrara AUDIENCIA DE
TRAMITE Y JUZGAMIENTO, en la cual se practicaran las pruebas decretadas
en la etapa de decreto de pruebas y se tomara la decision que ponga fin la
instancia.

Se advierte a las partes que, la audiencia sera realizada de forma virtual, a través de
la plataforma Microsoft Teams; por lo que, para garantizar la participacion de los
asistentes de principio a fin, se deberan tener en cuenta las siguientes
recomendaciones:

a)
b)
c)
d)

€)

f)

Contar con un equipo de computo portéatil o de escritorio, con micréfono y
camara web.

Disponer de conexion a internet de alta velocidad por cable (no se
recomienda el uso de Wi-Fi).

Descargar la aplicacion Microsoft Teams, y registrarse con la cuenta de
correo electronica suministrada al Despacho para los efectos.

Asegurar la comparecencia de los testigos que hayan sido decretados a
cada una de las partes, asi como la de los representantes legales.

Los demandantes, demandados, testigos y representantes legales, SIN
EXCEPCION, deberan presentar su cédula de ciudadania original, y en el
caso de los apoderados judiciales, su tarjeta profesional original.

Todas las instrucciones anteriores, deberan ser aplicadas por las partes,
cumpliendo los protocolos de bioseguridad vigentes para la contingencia
del COVID-19, emanados de la Presidencia de la Republica, el Ministerio
de Salud y el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA METAUTE LONDONO
JUEZ

Proyecto: J.F. Restrepo.

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE APARTADO

El anterior auto fue notificado en ESTADOS

No. 153 fijado en la secretaria del Despacho
hoy 25 DE NOVIEMBRE DE 2020, a las 08:00

a.m.
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