
 

 

CONSTANCIA SECRETARIAL DE REPOSICION De 

conformidad con el artículo 110 del Código General del 

Proceso  

 

 

Hoy, se FIJA en lista y por UN (1) DIA el recurso de 

REPOSICION interpuesto por la parte demandada NILSON 

MENDOZA ASTUDILLO y de ella se le da traslado a la parte 

demandante por el término de TRES (3) DÍAS.  

 

De conformidad con el artículo 319 del Código General del 

Proceso  

 

Santiago de Cali, Diciembre 4 de 2024 

 

 

RADICACION No. 2023-00081 

 

El secretario, 

 

 

GUSTAVO A. ARCILA RIOS  



Outlook

Rad. 2023-00081-00 / Dte: DAIRA LUCUMI ARCE / Ddo: NILSON MENDOZA ASTUDILLO Y OTROS / RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACIÓN

Desde Valeria Taylor Torres <valeria.taylor@taylorconsultores.com>
Fecha Jue 26/09/2024 11:19 AM
Para Juzgado 27 Civil Municipal - Valle del Cauca - Cali <j27cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC portal 3gs <portal3gs@hotmail.com>

1 archivos adjuntos (4 MB)
Recurso de Reposición en subsidio de Apelación - Anexos.pdf;

No suele recibir correos electrónicos de valeria.taylor@taylorconsultores.com. Por qué esto es importante

Señor,

JUZGADO VEINITISIETE (27°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE

E.S.D.

DEMANDANTE: DAIRA LUCUMI ARCE

DEMANDADO: NILSON MENDOZA ASTUDILLO Y OTROS

RADICACIÓN: 760014003027-2023-00081-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACIÓN

 

VALERIA TAYLOR TORRES, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Cali, Valle, identificada con cédula de ciudadanía No. 1.144.042.321 de
Cali, Abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional N° 379.719 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como profesional de Derecho
adscrita a la Firma TAYLOR CONSULTORES LEGALES S.A.S., identificada con NIT. 900.601.198-3, la cual actúa como apoderada judicial de NILSON
MENDOZA ASTUDILLO, persona natural que se identifica con la cédula de ciudadanía No. 94.381.220, por medio del presente escrito me permito
interponer Recurso de Reposición en Subsidio de Apelación contra el Auto fijado en Estado No. 129 del 24 de septiembre de 2024 según
documento adjunto. }

Atentamente,

Valeria Taylor | Gerente                                                                        
Cel: 3016604190 - 3113011949
Calle 5 No. 45-20 Of. 36 | Cali, Valle





 

Señor, 

JUZGADO VEINITISIETE (27°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE 

E.S.D. 

DEMANDANTE: DAIRA LUCUMI ARCE 

DEMANDADO: NILSON MENDOZA ASTUDILLO Y OTROS 

RADICACIÓN: 760014003027-2023-00081-00 

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACIÓN 

 

VALERIA TAYLOR TORRES, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Cali, Valle, 

identificada con cédula de ciudadanía No. 1.144.042.321 de Cali, Abogada en 

ejercicio con Tarjeta Profesional N° 379.719 del Consejo Superior de la Judicatura, 

obrando como profesional de Derecho adscrita a la Firma TAYLOR CONSULTORES 

LEGALES S.A.S., identificada con NIT. 900.601.198-3, la cual actúa como apoderada 

judicial de NILSON MENDOZA ASTUDILLO, persona natural que se identifica con la 

cédula de ciudadanía No. 94.381.220, por medio del presente escrito me permito 

interponer Recurso de Reposición en Subsidio de Apelación contra el Auto fijado 

en Estado No. 129 del 24 de septiembre de 2024.   

CONSIDERACIONES DEL RECURSO: 

1. El pasado 30 de julio de 2024, de nuestra parte se radicó solicitud de 

Sustitución de Medida Cautelar de conformidad con el Art. 590 del CGP, en 

el que se solicitó que se sustituyera la medida de inscripción de la demanda 

actualmente registrada el bien mueble tipo automóvil de placa IZT060, 

poniendo a disposición el bien inmueble con matrícula inmobiliaria No. 370-

206842, ubicado en la Calle 72 28B-05 piso 2 Unidad de vivienda Bifamiliares 

el Pondaje, en la ciudad de Cali, Valle. Ver a folios 06-17. Radicación de Solicitud 

de Sustitución de Medida cautelar el 30 de julio de 2024.  

 

2. Posteriormente, el día 15 de agosto de 2024, la apoderada de la parte 

demandante radicó solicitud de Ampliación y/o Modificación de la Medida 

Cautelar solicitando: 

Ver a folios 18-27. Solicitud radicada por la parte actora requiriendo la ampliación de la 

medida cautelar.  



 

3. La parte actora desconoce que en procesos declarativos no es procedente 

el embargo y secuestro de los bienes, pues para el presente proceso solo 

opera la inscripción de la demanda sobre los bienes sujetos a registro. Por 

tanto, la solicitud elevada por dicha profesional, a la luz del ordenamiento 

jurídico es totalmente improcedente.  

  

4. El pasado 24 de septiembre de 2024 el Despacho se pronunció única y 

exclusivamente sobre lo pretendido por la parte actora, disponiendo inscribir 

la demanda en el Certificado de Tradición del inmueble con matrícula 

inmobiliaria No. 370-206842, sin que esto fuera pedido por la demandante.  

 

 

Ver a folios 28-29. Auto publicado el 24 de septiembre de 2024 por el Juzgado 27 Civil 

Municipal de Cali, Valle.  

5. A la fecha de la presentación del presente recurso, el Despacho no ha 

emitido pronunciamiento alguno con respecto a la solicitud elevada por 

esta defensa, a sabiendas que fue presentada con anterioridad a la petición 

elevada por la parte demandante.  

 

PETICIÓN DEL RECURSO 

 

De conformidad con el principio de congruencia, solicito respetuosamente: 

PRIMERA: Que se revoque el Auto fijado en Estado el 24 de septiembre de 2024, por 

las siguientes razones: 

A. El Juzgado adoptó una decisión Ultra petita al decretar la ampliación de la 

medida cautelar ‘inscripción de la demanda’ en el Certificado de Tradición 



 

del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-206842, cuando lo 

solicitado por la parte actora fue ‘embargar y secuestrar el inmueble’.  

 

B. No haberse pronunciado en absolutamente nada sobre la solicitud elevada 

por la parte demandada, considerando que esta solicitud se presentó con 

anterioridad a la solicitud elevada por la parte demandante, a sabiendas 

que ambas solicitudes versaban sobre el mismo asunto.  Mientras esta 

defensa solicitó la sustitución de Medida Cautelar, la parte demandante 

solicitó la ampliación de la medida con un supuesto “embargo y secuestro”, 

conllevando a un problema jurídico que el Despacho estaba en deber de 

resolver.  

SEGUNDA: Que se ordene la sustitución de la medida cautelar, disponiendo: 

A. Decretar la inscripción de la demanda sobre el bien inmueble con 

matricula inmobiliaria No. 370-206842. 

B. Simultáneamente, levantar la medida cautelar que actualmente se tiene 

sobre el rodante tipo automóvil de placa IZT060.  

 

TERCERA: En el evento de que no se reponga el auto atacado por parte del 

Despacho, desde ya interpongo subsidiariamente el recurso de APELACION, ante 

el superior jerárquico contra el auto atacado de fecha 24 de septiembre de 2024, 

el cual dejo desde ya sustentado bajo los mismos argumentos utilizados en el 

presente recurso de reposición. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

La Medida Cautelar definida como Embargo y Secuestro en procesos verbales 

declarativos solo Opera cuando ya se tiene sentencia condenatoria en primera 

instancia, es decir, cuando ya es procedente iniciar el proceso ejecutivo para 

perseguir la eventual condena fijada por el ad quo. 

En ese sentido, el Tribunal Superior de Bogotá Sala Civil en Sentencia del 13 de 

agosto de 2019 consideró:1 

 

 
1 Tribunal Superior de Bogotá D.C. – Sala Civil. Magistrado: Marco Antonio Alvarez Gomez. Fecha Agosto 13 
de 2019.  



 

 

 

En ese orden de ideas, lo pedido por la apoderada del demandante es totalmente 

improcedente e inoportuno.  No bastando con esta situación, la Juez resolvió, 

favorecer al demandante, decretando la inscripción de la demanda, disponiendo 

más allá de lo pedido por la parte actora.   

Sumado a esto, el Despacho hizo caso omiso a la solicitud elevada por esta 

defensa, que si bien, no está pidiendo otra cosa diferente a poner a disposición 

otro bien del demandado, que garantice la medida cautelar decretada 

inicialmente por el Juzgado, para levantar la inscripción de la demanda 

actualmente registrada sobre el rodante de placa IZT060, el cual como se 

manifestó en la solicitud fue hurtado en el año 2023. 

Cabe resaltar que la actual medida que reposa sobre el bien mueble de placa 

IZT060 resulta ineficiente, pues éste fue objeto de hurto en diciembre de 2023, razón 

por la cual, aun en el evento de que mi poderdante resultaré vencido en el 

presente proceso, sería imposible adelantar el embargo y secuestro del mismo en 

tanto que a la fecha mi prohijado desconoce su paradero. Así pues, la medida 

cautelar no estaría sirviendo para asegurar la efectividad de las pretensiones de la 

demanda. 

 

 

 



 

Pruebas 

• Radicación de Solicitud de Sustitución de Medida cautelar el 30 de julio de 

2024. 

• Solicitud radicada por la parte actora requiriendo la ampliación de la 

medida cautelar. 

• Auto publicado el 24 de septiembre de 2024 por el Juzgado 27 Civil 

Municipal de Cali, Valle. 

 

Notificaciones 

La suscrita en la Calle 5 No. 45-20, Oficina 36, Centro Comercial Antonio Nariño, de 

la ciudad de Cali, Valle, al 3016604190 o 3113011949, al correo electrónico: 

Valeria.taylor@taylorconsultores.com 

 

Respetuosamente,  

 

 

VALERIA TAYLOR TORRES 

C.C. N° 1.144.042.321 de Cali, Valle 

T.P N° 379.719 del C. S. de la J.  







 

Señor, 

JUZGADO VEINITISIETE (27°) CIVIL MUNICIPAL DE CALI, VALLE 

E.S.D. 

DEMANDANTE: DAIRA LUCUMI ARCE 

DEMANDADO: NILSON MENDOZA ASTUDILLO Y OTROS 

RADICACIÓN: 760014003027-2023-00081-00 

ASUNTO: SOLICITUD DE SUSTITUCIÓN DE LA MEDIDA CAUTELAR DE INSCRIPCIÓN A LA 

DEMANDA. 

 

VALERIA TAYLOR TORRES, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Cali, Valle, 

identificada con cédula de ciudadanía No. 1.144.042.321 de Cali, Abogada en 

ejercicio con Tarjeta Profesional N° 379.719 del Consejo Superior de la Judicatura, 

obrando como profesional de Derecho adscrita a la Firma TAYLOR CONSULTORES 

LEGALES S.A.S., identificada con NIT. 900.601.198-3, la cual actúa como apoderada 

judicial de NILSON MENDOZA ASTUDILLO, persona natural que se identifica con la 

cédula de ciudadanía No. 94.381.220, por medio del presente escrito me permito 

solicitar respetuosamente la Sustitución de la medida Cautelar de la Inscripción de 

la demanda decretada por su despacho sobre el automóvil de placa IZT060, de 

propiedad del señor NILSON MENDOZA ASTUDILLO. Lo anterior, con fundamento en 

las siguientes:  

CONSIDERACIONES 

1. Mediante AUTO INTERLOCUTORIO No. 00447 del 25 de abril de 2023, el 

despacho decretó la medida cautelar de inscripción de la demanda sobre 

el vehículo de placa IZT060, de propiedad del señor NILSON MENDOZA 

ASTUDILLO, en el marco del proceso bajo referencia. En los siguientes 

términos:  

 

CUARTO: DECRETAR la INSCRIPCION de la demanda en el certificado de 

tradición del vehículo de placas IZT060. Ofíciese como corresponde, siendo 

carga de la parte actora su diligenciamiento. 

 

2. De la orden emitida por el despacho, la Secretaria de Movilidad procedió a 

inscribir la demanda en el Certificado de Tradición del rodante.  Al consultar 

la página web del Runt se observa la inscripción. 

https://www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaVehiculo  

 



 

 

3. Ahora bien, el vehículo de placa IZT060 fue hurtado el día 14 de diciembre 

de 2023, sin que hasta la fecha se haya recuperado el bien. Como 

constancia del hurto se aporta Certificación expedida por la Fiscalía 58 

seccional de Cali, coordinación de Hurto y Estafa en apoyo a la Fiscalía 01 

Local, en la cual se constata el hurto del rodante.  

 

4. Así pues, resulta evidente que la medida cautelar decretada sobre el 

rodante ha dejado de cumplir su función de garantizar la indemnización de 

perjuicios a los demandantes en caso de una eventual condena, pues 

actualmente el bien objeto de la misma ya no se encuentra en poder de su 

propietario, por hechos ajenos a su voluntad.   

 

5. El señor NILSON MENDOZA ASTUDILLO, es propietario del inmueble con 

Número de matrícula inmobiliaria 370-206842, ubicado en la Calle 72 28B-05 

piso 2 Unidad de vivienda Bifamiliares el Pondaje, en la ciudad de Cali, Valle; 

tal y como se puede evidenciar en el certificado de tradición del citado 

inmueble, emitido por la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali, 

que se adjunta a la presente solicitud; del certificado aportado, se puede 

constatar que el inmueble está libre de servidumbres, gravámenes o 

limitaciones. 

 

PETICIÓN 

Solicito respetuosamente su señoría Sustituir la medida cautelar de inscripción de la 

demanda decretada sobre el automóvil de placa IZT060, en los siguientes términos:  

 

PRIMERO: Decretar la inscripción de la demanda sobre el bien inmueble con 

Número de matrícula inmobiliaria 370-206842, ubicado en la Calle 72 28B-05 piso 2 

Unidad de vivienda Bifamiliares el Pondaje, en la ciudad de Cali, Valle, de 

propiedad del señor NILSON MENDOZA ASTUDILLO. 

SEGUNDO: Una vez inscrita la demanda en el inmueble con matricula 370-206842, 

Ordenar el levantamiento de la inscripción de la demanda sobre el automóvil de 

placa IZT060 de propiedad del señor NILSON MENDOZA ASTUDILLO.  

 

 

 

 



 

FUNDAMENTO JURÍDICO 

 

El Artículo 590 del Código General del Proceso, regula lo concerniente a las 

medidas cautelares en los procesos declarativos, estableciendo que el Juez de 

oficio o a petición de parte podrá disponer la modificación, sustitución o cese de 

la medida cautelar decretada.  

Así mismo, el juez tendrá en cuenta la apariencia de buen derecho, como 

también la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo 

estimare procedente, podrá decretar una menos gravosa o diferente de la 

solicitada. El juez establecerá su alcance, determinará su duración y podrá 

disponer de oficio o a petición de parte la modificación, sustitución o cese 

de la medida cautelar adoptada. 

De este modo, en nuestra condición de parte demandada dentro del proceso nos 

encontramos legitimados para elevar de manera respetuosa la presente solicitud 

de Sustitución de la medida cautelar al despacho. Además, tal y como se indica 

en el citado artículo, será labor del Juez decidir sobre la misma teniendo en cuenta, 

entre otros criterios, que se conserve y se garantice la medida cautelar en beneficio 

de quien solicitó su decretamiento y práctica.  

Cabe resaltar que la actual medida que reposa sobre el bien mueble de placa 

IZT060 resulta ineficiente, pues éste fue objeto de hurto en diciembre de 2023, razón 

por la cual, aun en el evento de que mi poderdante resultaré vencido en el 

presente proceso, sería imposible adelantar el embargo y secuestro del mismo en 

tanto que a la fecha mi prohijado desconoce su paradero. Así pues, la medida 

cautelar no estaría sirviendo para asegurar la efectividad de las pretensiones.  

Anexos 

• Constancia de no recuperación de vehículo emitida por la Fiscalía.  

• Certificado de tradición del inmueble con matrícula inmobiliaria N° 370-

206842, emitido por la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Cali. 

 

Notificaciones 

La suscrita en la Calle 5 No. 45-20, Oficina 36, Centro Comercial Antonio Nariño, de 

la ciudad de Cali, Valle, al 3016604190 o 3113011949, al correo electrónico: 

Valeria.taylor@taylorconsultores.com 

Respetuosamente,  

 

VALERIA TAYLOR TORRES 

C.C. N° 1.144.042.321 de Cali, Valle 

T.P N° 379.719 del C. S. de la J.  

















RADICACION: 2023 – 081

sandra patricia cajamarca silva <sapaca28@hotmail.com>
Jue 15/08/2024 1:48 PM
Para: Juzgado 27 Civil Municipal - Valle del Cauca - Cali <j27cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

2 archivos adjuntos (1 MB)
CERTI. DE TRAD. NILSON.pdf; MEMORIAL pide expandir la medida.pdf;

Señora

JUEZ VEINTISIETE (27) CIVIL MUNICIPAL.

Distrito Judicial de Santiago de Cali.

E.        S.        D.

 

 
REFERENCIA:                    AMPLIACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DE LA MEDIDA CAUTELAR.

DEMANDANTE:                  DAIRA LUCUMI ARCE.
DEMANDADOS:                 LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O. C. Y OTRO.
RADICACIÓN:                     2023 – 081.

SANDRA PATRICIA CAJAMARCA SILVA, identificado como aparece al pie de mi firma, anexo los
documentos de la SOLICITUD.

Del señor Juez,

Atentamente, 

Sandra Patricia cajamarca silva
C.C.No.29.112.986 de Cali
T.P.No.216.205 del C.S. de la J.

15/8/24, 3:22 p.m. Correo: Juzgado 27 Civil Municipal - Valle del Cauca - Cali - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGQ3YThiOTU2LTZjYWEtNDQ2OS05MDI0LTcyOGMyMjBiNzI3ZgAQALkJGUOrrNtPkEi44VjExKo%3D 1/1



Sandra Patricia Cajamarca Silva 
Abogada 

Móvil: 316 6285643 
Email: sapaca28@hotmail.com 

Santiago de Cali- Colombia 

Señora 
JUEZ VEINTISIETE (27) CIVIL MUNICIPAL. 
Distrito Judicial de Santiago de Cali. 
E. S. D. 
 
 
REFERENCIA:  AMPLIACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DE LA MEDIDA 

CAUTELAR. 
DEMANDANTE:   DAIRA LUCUMI ARCE. 
DEMANDADOS:  LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O. C. Y OTRO. 

RADICACIÓN:  2023 – 081. 
 
 
 
SANDRA PATRICIA CAJAMARCA SILVA, conocida en Autos como Apoderada 
de la demandante, teniendo en cuenta lo que ha expresado el demandado 
NILSON MENDOZA ASTUDILLO, respecto del vehículo sobre el cual se solicitó la 
y recae la medida cautelar inicialmente pedida. 
 
De conformidad a lo reglado por el literal c) del Art. 590 del C. G. del P., y en 
aras de que lo pretendido por mi mandante no llegare a ser ilusorio en sus efectos, 
me permito solicitar AMPLIACIÓN Y/O MODIFICACIÓN DE LA MEDIDA 
CAUTELAR, bajo los siguientes parámetros: 
 
 
Se sirva Su Señoría decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble que 
pertenece al demandado NILSON MENDOZA ASTUDILLO, bien identificado con 
la M. Inmueble No. 370- 206842 de la ORIP de Cali, ubicado en la Cll. 72 No. 28B 
– 05, Piso 2, Unidad de Vivienda Bifamiliares El Pondaje, de esta ciudad, y el 
cual denuncio como de propiedad de la ejecutada, tal y como se desprende del 
certificado de tradición que se anexa. 
 
 
Y que de manera concomitante a lo anterior, pido se oficie al Señor Registrador de 
Instrumentos Públicos de esta ciudad, con el fin de que inscriba el embargo en el 
folio de matrícula inmobiliaria citado y expida a mi costa certificado de tradición y 
libertad que contenga ya inscrita la pedida medida.  
 
 
Anexo: Certificado de Tradición reciente del folio de matrícula inmobiliaria No. 370-206842 de la ORIP de 

Cali, y su respectiva factura de adquisición. 
 

 
  
De La Señora Juez, Atentamente, 
 
 
 
 

 
SANDRA PATRICIA CAJAMARCA SILVA. 
C. C. No. 29’112.986 de Cali. 
T. P. No. 216.205 del C. S. de la J. 



















MARCE 

  

 

 

JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL 

 

Santiago de Cali, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024).   

 

Ref. VERBAL R.C.       

Demandante: DAIRA LUCUMI ARCE                  

Demandado: NILSON MENDOZA ASTUDILLO                                      

                                  Rad: 2023-00081-00 

 

 

En virtud a lo solicitado por la parte demandante, en concordancia con el artículo 590 del 

Código General del Proceso numeral 1 literal (b), y siendo procedente, el Juzgado, DISPONE: 

 

 

INSCRIBIR la demanda en los folios de la matricula inmobiliaria No. 370-206842 de la 

oficina de registro e instrumentos públicos de Cali-Valle de propiedad del señor NILSON 

MENDOZA ASTUDILLO. Ofíciese. 

 

 

Notifíquese, 

 

LORENA MEDINA COLOMA 

JUEZ 

 

 

JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

 

EN ESTADO NO. 129 DE HOY 24 SEPTIEMBRE DE 2024. 

NOTIFICO AUTO ANTERIOR. 
 

GUSTAVO ADOLFO ARCILA RIOS 

SECRETARIO 

Firmado Por:

Lorena  Medina Coloma



Juez

Juzgado Municipal

Civil 027

Cali - Valle Del Cauca
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